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Gedanken zu: Durch gute Taten in den Himmel?! Klartext.

Description

Auf Anregung eines Stammlesers hier einige Gedanken zum katholisch.de-Beitrag ,, Durch gute
Taten in den Himmel?! Klartext.“ von Christian Ording, Pop-Kaplan.

Darum geht es

Der ,Pop-Kaplan“ Christian Ording vertritt die hauptséchlich protestantische Auffassung, dass man nur
durch den rechten Glauben in den Genuss des christlichen Heilsversprechens kommen kénne. Das
hatte allerdings bizarre Folgen, wie ein kleiner Ausflug in die biblisch-christliche Fantasiewelt zeigt.

Viele Christen glauben, dass sie durch gute Taten in den Himmel kommen. So strengen sie
sich an und bemuhen sich, mit mdglichst wenig Schuld vor Gott zu treten. Doch der Weg in
den Himmel geht nicht tiber gute Werke, sagt Pastor Christian Olding...

Es ist doch schon, dass es wenigstens auf manche Fragen im Leben eine ziemlich
eindeutige Antwort gibt: ,Nein, mit guten Werken wird keiner von uns in den Himmel
kommen!“. Denn in der Bibel heilt es schon ziemlich eindeutig, dass wir alle Stinder sind
und keiner von uns ist gerecht.

(Quelle der so als Zitat gekennzeichneten Abschnitte: Christian Ording via katholisch.de
: Durch gute Taten in den Himmel?! Klartext.)

Wenn die biblische Antwort auf die Frage, inwieweit menschliches Handeln in die finale gottliche
Endabrechnung mit einfliel3t tatsachlich so ,ziemlich eindeutig” wére wie Herr Olding hier behauptet,
wieso glauben dann trotzdem so viele Christen genau das?

Mangels giltiger Argumente bedienen sich Vertreter beider Auffassungen herausgepickter Textstellen
aus der biblischen Mythologie. Und wie kaum anders zu erwarten bietet die Bibel auch in dieser Frage
genug Stoff fur beide Seiten.
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Den Rest besorgen dann Theologen. Und erfinden dann bei Bedarf so bizarre Konstrukte wie zum
Beispiel das ,Gnadenkapital“ der crazy Schonstatt-Bruder.

— ] (1 - —

“"armlose Textklauberei? Von wegen...

Nun kdnnte man sagen: Lasst sie doch, wenns ihnen Spal3

macht. Aber leider handelt es sich hier nicht um eine harmlose Textklauberei unter ein paar Fantasy-
Freaks. Wie sie zum Beispiel auch in Diskussionen zwischen Star Wars™- und Star Trek™-Fans
immer wieder mal vorkommen kann.

Nein. Hier geht es tatsachlich um Leben und Tod. Wegen unterschiedlicher Auffassungen daruber, wer
die richtigeren Teststellen aus dem ,Wort Gottes” herausgepickt und diese dann richtiger interpretiert
hat, haben sich Menschen bekampft und ermordet. Und das nicht nur im finsteren Mittelalter. Sondern

bis in die Gegenwart.

Die fixe Idee, man kdnne nicht durch gute Werke, sondern lediglich durch den Glauben das ,ewige
Leben® erreichen, ist unter dem Stichwort ,Sola fide* hauptséachlich bei den protestantischen
Schafchen anzutreffen.

Wohingegen sich ihre katholischen Glaubensbruder (die Schwestern haben laut Bibel in der
Versammlung ja sowieso zu schweigen und sich dem Mann unterzuordnen) durchaus einbilden, dass
es nicht schaden kdnne, sich ein bisschen anstéandig zu verhalten. Zumal einem ja die Verurteilung
durch einen allwissenden Richter bevorsteht...

Gutes Benehmen ware ihm viel zu wenig gewesen

Aber davon will Herr Ording nichts wissen:

Alles andere wirde auch heil3en, dass wir mit Gott in Verhandlung treten kénnen und je
mehr wir vorzuweisen haben, desto mehr arbeiten wir uns nach oben. Und Jesus wollte
cine Revoluti keine Revolution des Handelns. Das wére ihm viel zu

ginge, sich gut zu benehmen, aber die inneren
]
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auseinanderzusetzen, verlassen wir kurz mal die irdische Wirklichkeit. Widmen wir uns also fur einen
Moment den Stoffen, Schnitten und Mustern von des Kaisers neuen Kleidern — hier in der Version, die
die bizarre Fantasiewelt biblisch-christlicher Mythologie bietet:

Die Annahme, der Glaube und nicht das menschliche Handeln sei das einzige Kriterium fur die
Bemessung des Strafmal3es beim ,jungsten Gericht”, impliziert Absonderliches (wobei ja allein
schon diese Vorstellung an sich absonderlich genug ist...).

Hier einige Beispiele:

¢ Nach dieser Logik kdme zum Beispiel Adolf Hitler als getaufter und glaubiger Christ unter
Berufung auf Mk 16,16 in den Genuss ewiger himmlischer Herrlichkeit.
Wahrend Gott zum Beispiel Anne Frank fur ihren ,falschen” Glauben ebenfalls zeitlich
unbegrenzt mit physischer und psychischer Héllenqual bei vollem Bewusstsein dauerfoltern
(lassen) wirde.

¢ Im irdischen Diesseits ist es vollig irrelevant, mit welchen religidsen oder sonstigen
Phantastereien sich jemand seine personliche Vorstellungswelt dekoriert. Ob sich jemand
einfach seiner Mitmenschen wegen mitmenschlich verhalt (sofern das mit ,,gut benehmen* bzw.
~-gute Taten® Glberhaupt gemeint sein soll) oder weil er sich davon eine jenseitige Belohnung bzw.
Vermeidung einer jenseitigen Bestrafung verspricht ist spielt hochstens fir ihn selbst eine Rolle.
Und das auch nur dann, wenn er Gberhaupt daran glaubt. Fur alle anderen zahlt ausschlief3lich
das, was jemand tut oder l&sst.

¢ Glaubensgewissheiten fallen unter die Kategorie ,Gedankenfreiheit.“ Ein Gott, der es notig hat,
Menschen durch Androhung unvorstellbar grausamer Bestrafung dazu zu nétigen, an ihn zu
glauben, ware keinesfalls als gerecht zu bezeichnen. Ein solcher Gott ware ein narzisstischer
Despot. Und ein Gedanken-Diktator, der Menschen vorschreibt, was sie ohne irgendwelche
Beweise fiir wahr zu halten haben. Ahnlichkeiten mit irdischen Diktatoren sind keineswegs rein
zufallig.

Die Folge: Vielfaltiges Leid

e Das Ausmalf} an Leid, das von Menschen in der Gewissheit verursacht wurde, dass es dereinst ja
nur auf ihren Glauben ankommen wirde und nicht auf ihre Handlungen, ist genauso
unermesslich wie das Leid, das Menschen in der Gewissheit verursacht haben, damit genau das
zu tun, was ihr Glaube von ihnen verlangen wiirde. Nicht zu vergessen das Leid, das Menschen
in der Gewissheit verursacht haben, ihre Schuld ja von hdchster Stelle vergeben zu bekommen,

seiner Kundenbetreuer anvertrauen.

J Die christliche Vorstellung, Glaube, speziell in Form

von Gebeten (Stichwort: Thoughts and Prayers) sei ein sinnvoller Ersatz fur eine tatsachlich
wirksame Verminderung von Leid, ist eine weitere Quelle fur Leid.
¢ Nochmal zu Gott: Auch in diesem Zusammenhang stolpert der Christengott wieder Uber seine

Page 3
HTTPS://AWQ.DE


https://www.awq.de/wp-content/uploads/2016/07/2016-06-17-731_Thoughts-and-Prayers.png

AWQ.DE - ANSWERS WITHOUT QUESTIONS
Kirchen-, Glaubens- und Religionskritik « Aufklarung  Sékularismus « Humanismus

eigenen Fule bzw. Uber seine angeblichen Eigenschaften Allmacht, Allwissenheit und Allgite
(Stichwort: Theodizee). Ein allmachtiges Wesen kdnnte problemlos dafiir sorgen, dass sich seine
bevorzugte Trockennasenaffenart so verhalt, wie es es gerne hatte. Und zumindest kénnte es
besser funktionierende Wege nutzen, um seine Winsche mitzuteilen. Statt den gewahlten Weg,
bei dem abzusehen ist, dass auch diese Religion eher friher als spéater in der gleichen
Bedeutungslosigkeit verschwinden wird wie tausende andere Religionen vor ihr.

Pragmatischer Beleg — aus der biblischen Mythologie

Und wer es gerne noch pragmatisch belegt haben mdchte: Der Schacher (Verbrecher)
neben Jesus am Kreuz hatte gar keine Chance mehr gute Taten zu vollbringen, so
angenagelt wie er war. Und dennoch hat er von Jesus das Paradies versprochen
bekommen.

Joooa Herr Olding, dann nehmen wir halt irgendeine andere Stelle, die das Gegenteil besagt, zum
Beispiel Jakobus 2,19-26 oder Epheser 2,10.

In der Bibel genannte Belege (egal woflr) sind in etwa so pragmatisch wie zum Beispiel die
Ausfuhrungen im ,Evangelium des Fliegenden Spaghettimonsters” zum Zusammenhang zwischen
Anzahl der Piraten auf der Erde und der Erderwarmung.

Es herrscht ja nicht mal Einigkeit Uber die Frage, inwieweit die Bibel tlberhaupt als einzige verbindliche
Quelle anzusehen ist. Durch den Mangel einer verbindlichen Grundlage erfillt das Christentum nicht
mal die Mindestanforderungen, um als Moralqualle wenigstens theoretisch auch nur in Frage zu
kommen.

Glaube ist immer eine Bankrotterklarung an mein eigenes Handeln, Tun und Machen.

Glaube ist immer eine Bankrotterklarung an die eigene intellektuelle Redlichkeit.

Menschliches Handeln ist die Antwort auf bedingungslose
gottliche Liebe?

Das, worauf es ankommt, ist zunachst einmal, was Gott tut. Seine bedingungslose Liebe zu
mir ist immer das Erste! Und alles was ich tue, ist immer nur eine Antwort darauf.

Ob solche abstrusen Vorstellungen als Folge von traumatischen Kindheitserlebnissen und psychischen
Problemen entstehen kdnnen (wie etwa denen, von denen Herr Olding in seinem Buch berichtet), kann
ich nicht beurteilen. Trotzdem erscheint mir ein solcher Zusammenhang als plausibel.

Zumal ich mir nicht vorstellen kann, wie man sonst als erwachsener, ansonsten vermutlich aufgeklart
denkender Mensch auf solch bizarre Ideen kommen und diese ja vermutlich auch noch tatséchlich fur
wahr halten kann.

Wie oben schon geschrieben, geniel3en natirlich auch die absurdesten (Glaubens-
)gewissheiten den Schutz der Gedankenfreiheit.

Page 4
HTTPS://AWQ.DE


https://www.awq.de/?s=theodizee
https://www.bibleserver.com/EU/Jakobus2,19-26
https://www.bibleserver.com/EU/Epheser2,10

AWQ.DE - ANSWERS WITHOUT QUESTIONS
Kirchen-, Glaubens- und Religionskritik « Aufklarung  Sékularismus « Humanismus

Anhanger anderer Gotter hegen mitunter mindestens genauso abgedrehte Uberzeugungen wie die
des Gottes, den auch Herr Olding verehrt.

Und dessen Liebe Ubrigens alles andere als bedingungslos ist: Wie schon in mehreren friheren
Artikeln beschrieben, erflllt die Liebe dieses Gottes den Tatbestand der Nétigung. Sie ist das genaue
Gegenteil von ,bedingungslos*.

Sich auf Gott einlassen — aber auf welchen?

Das, worauf es bei mir ankommt, ist zu vertrauen, an Gott zu glauben und mich auf ihn
einzulassen.

Bei den tber 4000 Gottern, die sich die Menschheit schon ausgedacht hat, ist die Wahrscheinlichkeit,
dass sich Herr Olding auf den ,richtigen” Gott eingelassen hat, statistisch gesehen verschwindend
gering.

Er konnte dann nur hoffen, dass der ,richtige” Gott nicht so eifersiichtig, arrogant, brutal und
gnadenlos denjenigen gegenuber ist, die sich nicht von ihm lieben lassen mdchten, wie der, den er
(sehr wahrscheinlich bedingt durch Geburtsort und -zeit) fur den ,richtigen® halt.

Auf welche Gotter hétte sich Herr Olding (mit mindestens der gleichen Uberzeugung) wohl
eingelassen, wenn er zum Beispiel in Indien geboren worden wéare? Oder auf einer abgelegenen
Pazifikinsel? Was, wenn diese sehr wohl gute Taten von den Menschen verlangen wirden?

Gute Taten: Folge gottlicher Liebe?

Das bedingt natirlich am Ende, dass ich anders leben und anders handeln will. Dass ich
You don't need von Gott erfahren habe, auch anderen weitergeben

. . weite. Es ist nie etwas, womit ich mir, was von Gott
religion

kann. Es ist immer die Folge dieser erfahrenen Liebe.
to have morals.

If you can't
determine right
from wrong then
you lack empathy,

not religion.

e\ \/2S bringt Menschen, die diese Vorstellung nicht teilen
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dazu, ,gute Taten* zu vollbringen? Menschen, die sich nicht einbilden, sich deshalb richtig zu
verhalten, weil sie von einem bestimmten Wustengott geliebt werden, den sich Menschen in der
Bronzezeit ausgedacht hatten?

Auch eine solch bizarre (Selbst-)einschatzung bekraftigt mich in meiner Vermutung, dass vielleicht
traumatische Kindheitserlebnisse und psychische Stdérungen zu solch irrealen, verzerrten
Vorstellungen fuhren kénnten.

Zumindest aul3erhalb des religiosen Kontextes hatte ein Psychologe oder Psychiater sicher allerhand
weiterfihrende Fragen. Wenn ihm jemand erzahlen wirde, sein Verhalten stiinde in einem
Zusammenhang mit der illusorischen Liebe eines magischen Phantasiewesens.

Wobei das Festhalten an vermeintlich erkannten, aber offensichtlich absurden und irrealen
Zusammenhangen auch im religibsen Umfeld zu kognitiven Verzerrungen bis hin zu
Wahnvorstellungen fiihren kann. Auch das z&hlt zu den schadlichen Auswirkungen, die religioser
Glaube auf Menschen haben kann.

Abgesehen davon ist immer besondere Vorsicht geboten, wenn jemand mit einer offensichtlich
realitatsfernen Weltanschauung vorgibt, ,Gutes" tun zu wollen:

Gerade Menschen, die sich bei ihrem Handeln an ,Heiligen Schriften” orientieren, haben mitunter nicht
nur unterschiedliche Vorstellungen dariber, wie ihr Gott das findet. Sondern auch héchst
unterschiedliche Vorstellungen davon, was denn eigentlich konkret mit ,Gute Taten gemeint sein soll.

Da kann man dann eigentlich nur froh sein, wenn es Christen bei ihren religidsen Phantasien belassen.
Statt im angeblichen Auftrag und Namen ihres Gottes ,gute Taten“ der Art zu tun, wie sie die rund
10.000 Buchseiten der Kriminalgeschichte des Christentums fullen. Oder die skandaléserweise quasi
schon wieder zu den Akten gelegte Akten der sexuellen Gewaltverbrechen von Priestern gegen Kinder.
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